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RESUMEN

Con el presente articulo queremos sefialar losiprscdel método teoldgico de
Santo Tomas. Dicho objetivo lo abordamos desded#&n de sacra doctrina, la cual es
hoy en dia es una nocién olvidada y de ahi proviandificultad para su correcta
comprension. De ahi que se tienda a identificada la teologia, restringiéndola
fuertemente.

Para Santo Tomas es una nocion muy importanteestarrazon toda la primera
cuestién de la Suma Teoldgica gira sobre ella, pusacra doctrina es necesaria para
quien se adentra en el conocimientos teoldgicaurtasciencia en el sentido estricto del
término; pero también es sabiduria, porque tiemesyjeto al mismo Dios.

En la nocidn desacra doctrinaencontramos los principios del método del Aquinate
los cuales deberan ser completados con la oraciammeditacion de estas realidades
divinas.
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ABSTRACT

This paper tries to note the concepts of the tlggolmethod of St. Thomas Aquinas,
from the notion of “sacred doctrine”, wich is fotggn nowadays. In fact, this concept is
frequently identified with Theology .

In the St. Thomas”™ work, the “sacred doctrine” ieeay important notion and it’s the
focus of attention in the first part of Summa Tlogta, because it’s really necessary to
go into de theological knowledge. It’s a scienceitisi wisdom too, because its subject
is God. That's the reason why this concept shbaldomplemented with prayer and
meditation of these divine realities.

KEYwWORDs: Sacred Doctrine, Theology, St. Thomas Aquinagoldgical method,
Thomism
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Introduccion

El presente articulo trata sobre los principiosrdétodo teoldgico de Santo Tomas a
partir de la nocidn de “sacra doctrina”. Es, amteot una reflexion, que parte de la
primera cuestion de Buma Teoldgica

Por esta razén el presente trabajo versara en ®resta primera cuestioy su
objetivo sera realizar una presentacion de loscuo$, iluminando el texto con
comentarios de quienes han estudiado este tema.eRay dividiremos el trabajo en
cuatro capitulos. En primer lugar, realizaremos elagficacion de la nocion de sacra
doctrina que utiliza Santo Tomas, observando laesidad de su uso. Luego la
presentaremos como ciencia y seguidamente, comdus@h por dltimo, diremos
algunas palabras sobre el sujeto de la doctrinadag

Nocién de “sacra doctrina” y su necesidad

Santo Tomas encierra con la expresion “sacra da¢ttodo su quehacer teoldgico.
Sin embargo, hoy en dia, ha perdido el significqde poseia en aquel momento. Por
esta razon, debemos remontarnos al siglo Xlll pastrear este significado, en los
mismos texto de Santo Tomas.

Para esto, debemos referirnos a la cuestion coa@uenza el Aquinate comienza
Su magna obra, l&8uma Teoldgica Al respecto encontramos en Luis Martinez
Fernandez una afirmacion que corrobora lo que acabale decir: “Su concepto de
Teologia estd expresado principalmente en la | gjimaele suSumma Theologiae
donde le da el nombre genérico de Sacra DoctrinéMattinez Fernandez 1998: 51).
Teniendo esta cuestion como base, intentaremosngaccel significado de “sacra
doctrina” para el Angélico.

Pero entonces, surge una primera gran dificultadgye no hay una definicion
exacta de este concepto; es mas, ni siquiera susntaristas se ponen de acuerdo sobre
el significado. Por ejemplo, Alszeghy sostiene e imposible encontrar un
significado del término desde Cayetano hasta Yvasgar (Cf. Alszeghy citado en
Martinez Fernandez 1998: 94). Otros, en cambiontiiigan como sinénimos los
términos Sacra Scriptura, Sacra Doctrina y Teologi® de tal opinion Bonnefoy
(Martinez Fernandez, 1998: 95).

A su vez Chenu, dice que es un término ambivalgmesignifica: “revelacion” en el
primer articulo de la Suma y “Teologia” en los aests de la cuestion | (Martinez
Fernandez, 1998: 95).

Hasta el momento, solamente podemos afirmar quadsi#octrina” es un término
indeterminado, lo cual no quiere decir que no pasgEificado o contenido, sino todo
lo contrario: es un término tan rico y tan llenocd@tenido que no puede ser encerrado
en ninguna definicion.

Pero demos un paso mas: hagamos un analisis tiragos.

! Para todo este articulo, cuando se cita la cuektié laSuma TeoldgicgSanto Tomas 2001).
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Al utilizar la palabra “sacra”, se esta querienderid que estamos ante un saber
divino; saber del que podemaos, sin embargo, ppaticNo se trata de un saber humano,
sino del mismo saber de Dios y de las realidadetasaPero para poder conocer lo
“sacro”, se hace imperioso escuchar, meditar yexafhar lo que el mismo Dios ha
querido revelar:

...lo esencial es escuchar lo que El nos dice sdbngissno y sobre el hombre y su
destino. La mision primera de la sacra doctrinasesichar y meditar sobre lo que Dios
revela; Dios mismo estd en el centro de ella y toddemas debe ser referido a El
(Elders, 1992: 53).

Y lo que Dios revela se encuentra, en primer lugarjaSacra Scripturafuente
primera, ya que es la misma Palabra de Dios; tamkeié los comentarios realizados
por los Padres y los Doctores de la Iglesia, elituegia, el derecho candnico y las
definiciones de la Iglesia que forman parte dentarpretacién y explicacién de la
Revelacion. Afirma Elders: “Desde los origenes deldlesia se ha iniciado una
reflexion sobre el texto de la Sagrada Biblia. loosnentarios de los Padres y los
grandes autores de la primera época constituysacta doctrina” (1992: 52).

Mas adelante, el autor se aventura a dar un sigdifi “Santo Tomas se sirve de la
expresion sacra doctrina, término que significacgitenido de la Biblia, es decir de lo
que Dios nos ha revelado, y al mismo tiempo laf@sea de la Iglesia” (1992: 54).

Nos queda, todavia, analizar el otro término quenpmme nuestra palabra:
“doctrina”. Con él, se hace referencia a la traegm de este saber sacro, la cual
presupone el derecho a la argumentacion. Estai@udstanalizaremos mas adelante, al
hablar de la sacra doctrina como ciencia.

Nos parece muy acertado el razonamiento que realizamentador Fr. Alberto
Tijero, que transcribimos a continuacion:

Es [la sacra doctrina], en su tiempo, un conceptiy mdeterminado, con una gran

equivocidad técnica. Sto. Tomas comprende bajergeesion la ensefianza cristiana
en toda su amplitud: la revelacion y cuanto demiteede, tal como es manejada en la
Iglesia, sin excluir la funcién cientifica de swseflanza. La identificariamos con lo que
nosotros llamamos la tradicion. "Doctrina” poneasisf en el aspecto de la transmision
del saber a otro: ante todo, en el acto mismo poue se transmite; después en el
contenido de lo transmitido. Sacra doctrina esspalgo mucho mas amplio que lo que
entendemos hoy estrictamente por teologia. Es $&famza cristiana relativa a la

salvacion, que procede de la revelacion y que ab#ac Sagrada Escritura, la

predicacion, catequesis, apologia, etc. Presugameualquier caso, un conocimiento
suprarracional (2001: 75).

Dicho sintéticamente estos son los significadoscdatepto de sacra doctripara
Santo Tomas. Etienne Gilson lo expone poéticamemgstos términos:

La verdad sobrenatural nos llega Unicamente conrgouue cayera, por asi decirlo, en
cascadas de Dios, que es su fuente, a los angakes$a reciben en primer lugar seguin
el orden de las jerarquias angélicas; despuéssdénigeles a los hombres, en donde
alcanza primeramente a los Apostoles y a los R®fgt, a continuacion, se expande
entre la multitud de los que la aceptan por I&f&. consiguiente, la ciencia sagrada, o
teologia, tiene por fundamento la fe en la revéladiecha por Dios a aquellos que
llamamos Apoéstoles y los profetas. Esta revela@émonfiere una autoridad divina, asi
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pues inquebrantable, y la teologia reposa compgitensobre la fe en su autoridad
(1989: 28).

Ya tenemos, por lo menos, una minima idea de lcsiefica “sacra doctrina” para
Santo Tomas. Adentrandonos entonces en el prirtieularde la primera cuestion de la
Suma Teoldgicacomo habiamos anunciado, veamos el razonamiergorepliza el
Angélico para mostrar la necesidad de dicha dagtramdemas de las disciplinas
filosoficas.

En el cuerpo del primer articulo plantea, ante tdamecesidad de la existencia de
una doctrina basada en la revelacion por dos razone

* el hombre esta ordenado a Dios como a su fin. Bipaego, este
fin excede la capacidad de comprension de la raP@no es
necesario que el hombre conozca el fin hacia dltmrale, por lo
gue este fin se le tiene que revelar.

* larazén humana puede conocer verdades sobre $ioembargo,
es necesario que estas verdades sean tambiéndesiel@e lo
contrario la descubririan pocos hombres, despuésudo tiempo
y con muchos errores.

Y del conocimiento de Dios depende la salvacionhdehbre. Entonces para que la
salvaciéon llegue con mas seguridad y prontitud exsesaria la Revelacion. En esta
cuestion se plantean dos objeciones.

La primera de ellas es tomada del libro del Ec#isid “no busques lo que esta
encima de ti” (Ecli 3, 22). Y lo asequible a la dazse encuentra en las ciencias
filosoficas; luego no hay que buscar mas alla ide el

En la respuesta que da a dicho argumento, utib®a rhismas armas que su
adversario. Cita también el Eclesiastico: “te hado smostradas muchas cosas
superiores al pensamiento” (Ecli 3, 25). Y en estosiste la sacra doctrina: en aceptar
por fe lo que Dios nos muestra, lo que le revelzatbre.

La segunda de las objeciones afirma que no cabecieasia que la del ser; y la
filosofia trata de todos los seres, incluso de Dies la parte de la filosofia que
Aristételes llama “Teologia®.

Santo Tomas responde que esta afirmacion es veajladeo de ello no se sigue que
Nno sea necesaria otra ciencia, porque la diversitadas ciencias se da bajo los
distintos puntos de vistas segun los cuales sail&s La filosofia estudia a Dios desde
el punto de vista de la razon natural, en camlaicsdcra doctrina lo hace desde la
Revelacion.

La sacra doctrina como ciencia

Acabamos de analizar lo que significa la nociéisalera doctrina para Santo Tomas;
luego, vimos, ya entrando en la primera cuestidta&ma Teoldgicda necesidad de
dicha doctrina, distinta de la filosofia. Ahora no@responde investigar si es una

2 El texto de Aristételes que utiliza Santo Tomagesponde aComentario a los Metafisicps.1,
n.7.
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ciencia 0 no. Y esta pregunta va a plantearsedm@élico a continuacion. Por lo tanto,
en el articulo 2, va a responder si la doctrinaasas ciencia.

Antes de responder afirmativa o negativamente,real&ar algo que es propio de su
método teoldgico: va a definir lo que entiendegdaroncepto en duda. En este caso, va
a definir lo que significa “ciencia”.

Para el Aquinate, hay 2 tipos de ciencias: la @ubasa en los principios conocidos
por la luz natural del entendimiento, como por gjlema aritmética y la geometria; vy,
la que se basa en los principios demostrados par @é&ncia superior, como por
ejemplo, la musica que se basa en los principida detmética.

Santo Tomas, sin dar lugar a ninguna discusiérmafa que la sacra doctrina no es
ciencia segun el primer género pero si lo es sejBegundo, ya que procede de
principios conocidos por la luz de otra cienciaesigy: la ciencia de Dios y de los
bienaventurados.

En este punto, realizard dos objeciones: la prirder&llas es muy logica, porque
dice que toda ciencia tiene que basarse en praxcgridentes, algo que no ocurre con
la doctrina sagrada, pues sus principios son lidsuéns de la fe, que no son de suyos
evidentes. La respuesta que elabora gira en tonmaadistincion: los principios son
evidentes por si o se reducen a lo conocido enc@rgia superior y esto ocurre con la
sacra doctrina.

En la segunda objecion, afirma que no hay cieneidodsingular y que la doctrina
sagrada trata de cosas particulares. Nuevamemgergsponder, realiza otra distincion,
y de esta forma, le concede a su adversario qu®daina sagrada hable de cosas
particulares, pero no porque sea el objeto prihcir@o porque son aperturas. La
Revelacion divina es el fundamento de la Escrijuila la doctrina sagrada.

Ahora bien, esta ciencia ¢ es una o multiple? A gnanvista parece que es multiple,
porque, citando a Aristoteles, quien dice que a&gaiencia cuando su sujeto es de un
solo género, parece que en la sacra doctrina & ttemas que no son del mismo
género, como por ejemplo, el Creador y la creatAdemas, en diversas ciencias
filosoficas, se trata de los angeles, de los sawgsoreos y del comportamiento de los
hombres.

Sin embargo, basado en la frase del libro de lad8eh (Sab 10, 10), que dice que
le dio la ciencia de los santos, va a mostrar gtee @encia es una. Y esto porque se la
considera bajo el aspecto formal y no el matedali la sacra doctrina considera
algunas cosas en cuanto reveladas por Dios y tbodod puede ser revelado por Dios
cae bajo el aspecto formal del objeto.

Concluye Elders su comentario a este articulo aifivbo que “...todos los temas
tratados en teologia reciben su unidad del heclohgun sido revelados por Dios”
(1992: 56).

Y de esta forma, se da el principio para respomdkis objeciones realizadas: la
sacra doctrina no se ocupa por igual de Dios yadecteaturas, sino que se ocupa de
Dios como objeto principal y de las creaturas eantaireferidas a El como su principio
y su fin. Asi queda respondida la primera objeciénpara hacer lo propio con la
segunda, hace una analogia con los sentidos humentre los sensibles, que son
varios, y el sentido comun, que es uno.
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Leo Elders realiza la siguiente afirmacion que pasece de gran importancia: “En
conclusién, hay que decir que este articulo de rimgra cuestion de |&Summa
Theologiaees de importancia fundamental para el problemaragbdo en teologia”
(1992: 57).

Lamentablemente no argumenta su afirmacion. Peemws saber por qué afirma lo
citado. Hoy en dia se ensefia la teologia demadragmentada. Son muchas las
disciplinas: dogmatica, moral, liturgia, derechm@aico, exegesis, teologia espiritual,
teologia pastoral... Y esto lleva a que se pierdaisia la unidad de la ciencia, lo
mismo que cuando se intenta explicar la teolog&lelel hombre, dejando de lado a
Dios. Parece absurdo, pero en la actualidad escalgi®nte. Y con esto ya no sélo el
objeto material es distinto, sino también el fornka l0gico, de esta forma, que no haya
unidad. Por esta razén creemos que Elders reatasaérmacion sobre la importancia
de este articulo para el método de la teologiadém®emos olvidar que la unidad esta
dada por el objeto formal, que es Dios. Cuandaesel esto de vista, se deja de hacer
teologia.

En este punto, Santo Tomas da un paso mas al @s@ats es una ciencia practica o
no. Y la respuesta que va a dar viene articulatiarteulo anterior: al tratar mas de lo
divino que de lo humano, va a ser mas especulgtieapractica. Y, ademas, cuando
trata de las realidades humanas, lo hace en cupm@oel hombre se encamina al
perfecto conocimiento de Dios, ya que en ese conento consiste la felicidad plena.
De esta forma, responde en esta cuestion a lasiaigs del adversario.

Asombra la simplicidad con que lo hace y tambiéa ga niegue nada. La sacra
doctrina, si bien es principalmente tedrica, n@adbg ser a su vez practica. Y ademas,
de su conocimiento depende la felicidad que el menblisca cuando actia. De esta
manera, el estudio de la teologia forma parte delicidad del ser humano. “Asi todo
nuestro estudio [el teoldgico] servira para estalaepresencia de Dios y alabar su
misericordia” (Elders 1992: 58-59).

Queda por resolver aun cual es la dignidad dedeasi#octrina. Respuesta que dara
en el articulo 5, al preguntarse si nuestra dagsmmas digna que las otras ciencias. El
Angélico respondera afirmativamente, tanto si sedasidera como especulativa o
como practica.

» Entre las ciencias especulativas: la sacra dootsnsuperior tanto
por la certeza que brinda como por la dignidadadméateria que
trata. La sagrada doctrina, al estar fundada éunzlae la ciencia
divina no puede fallar, hecho que si ocurre con descias
fundadas en la razén natural. Y la materia sobmi#d trata es la
mas digna ya que por su sublimidad sobrepasa lmanszon
humana. Las otras ciencias, en cambio, solo camaside que esta
sometido a la razén.

* Entre las ciencias practicas: el fin al que estantada la sacra
doctrina es el fin mas alto, la felicidad eternzgdo es la mas
digna de todas las ciencias.

Es muy interesante la primera objecion de su adriersdice que las otras ciencias
parecen mas ciertas que la sacra doctrina, yaaguprincipios de aquellos no pueden
ser puestos en dudas, mientras que los de ladacirana si, pues son los articulos de la
fe. Santo Tomas va a darle razén al adversarioieg® que admiten dudas, pero sélo
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para nosotros por la debilidad de nuestro enterditni Esta duda no tiene su origen en
la incertidumbre del contenido sino en el entenelitta.

La segunda objecion dice que las ciencias infesidognan sus principios de las
ciencias superiores y la sacra doctrina toma a@gtasl ciencias filosoficas. Luego es
inferior a éstas. El Aquinate responde diciendo muestra ciencia puede tomar algo de
las disciplinas filoséficas pero no por necesidax para explicar mejor lo que ésta
ciencia trata. No toma sus principios de otrasaiées) sino directamente de Dios por
Revelacion. Y también, si toma algo de las cientiéeyiores, es por la fragilidad de
nuestro entendimiento.

Comenta Elders de la siguiente manera esta cuestion

...la sacra doctrina no necesita de la filosofiaefgdente que ciertos autores cristianos
han ensefiado el Evangelio sin conocer la filosoHajo para manifestar las verdades
de fe y defenderlas (y para desarrollar al mismmpio el saber teoldgico de una forma
sistemética) la sacra doctrina pide prestados ptosey principios a la filosofia. Por
€s0, semejantes principios tienen un papel subanldif1992: 59).

Podemos, en este momento, sistematizar donde sa ebiuso de la filosofia,
siguiendo alDictionnaire de théologie catholiquél946: 739). Dicho diccionario
presenta dos tipos de argumentos que existentealtmia: los propios y los extrafos.

Argumentapropria ex necessitatte = auctoritates Scripturaedturmsvelationis divinae)
Argumentapropria probabiliter = auctoritates doctorum.
Argumentaprobabilia quasi ex propiis = auctoritates doctorum.

Argumentgprobabilia extranea = auctoritates philosophorum (lumen ratidnisnanae)

La filosofia sirve para argumentar pero no da aepos propios, sino argumentos
extrafios y probables. La utilizacion de este tip@adyumentos es la gran genialidad de
Santo Tomas en su método teoldgico, ya que grackase tipo de argumentos, la sacra
doctrina se encarna en la razon, sumando a lagieotodo lo recibido, siempre y
cuando ayude a la comprension de la fe, provengdodde provenga. Al respecto,
escribe Luis Martinez Fernandez:

...Tomas no renuncia, entonces al legado recibidoo Bea gran genialidad va a
consistir en la utilizacion plena de las potendatdies de la razén en el interior de la
Palabra, de la fe también, buscando una nueva diarerde crecimiento en su
comprension. Hasta él si se exceptian intentoxpleacion racional de los profunda
Dei —Abelardo, p.e.- esta utilizacion es casi vergsa y en linea de defensa constante
(1998: 53).

Pero sobre esto volveremos a la hora de analiz@pgéimo articulo.

Es el momento ahora de sistematizar el aporte guazén le brinda a la sacra
doctrina. Antes que nada es necesario tener pecspré nuestro santo, aplica el
esquema aristotélico de toda ciencia.
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La ciencia en Aristteles es un conocimiento cjeqioe, a partir de unos principios

necesarios y evidentes al entendimiento, se obfiendiscurso filoséfico. Es, pues, un
discurrir de verdad en verdad, cursus causae in causatugne parte de los principios,

indemostrados en cada ciencia, pero que son camuohssevidentes en la ciencia de la
gue se reciben —ciencia subalternante-, y lleganas wconclusiones determinadas:
Habitus conclusionum per demonstrationem adquis{fdartinez Fernandez, 1998:

56).

De esta manera se va a desarrollar la sacra dmc8iguiendo con Luis Martinez
Fernandez, presentamos ahora como realiza diclta@ph.

La aplicacion de este esquema a la Teologia, queege, segun Tomas, ad modum
scientiae, es como sigue: Ella, como cualquier dgacia, ho prueba sus principios —
son éstos los articulos de la fe, recibidos poreReidon divina y cuyo intento de
demostracion seria infligir una ofensa a la fe maisnsino que procede desde los
mismos (quasi prima principia, los llama) por detraason (1998: 56).

De este modo, Santo Tomas encarara toda su ktlogica. Veamos ahora cual es
la funcién de la razén en el interior de la fe. \d@na seguir el estudio del libtas
Caminos de la teologi@Martinez Fernandez, 1998: 55-56)

» Demostracion racional de I&seambula fidei

» Declaracion, explanacion y ejemplificacion de la fe
» Deduccion conclusiva a partir de la fe.

* Ordenacioén y sistematizacion.

» Defensa de la fe.

Esta es la labor que realiza la razon en el inteféola fe. Labor que es utilizada
constantemente por el Aquinate. De este modo, rebmania y complemento entre la
fe y la razon, entre la teologia y la filosofiach®s en el comentario de Santo Tomas a
Boecio:

Los dones de las gracias se afiaden de tal formaaadn que no la suprimen, sino que
la perfeccionan en gran manera; de donde la luZadé que se nos infunde
gratuitamente, no destruye la luz del conocimieational existente en nosotros por la
naturaleza (Santo Tomal Boetium de Trinitate, q.2, a.2, @tado enMartinez
Fernandez, 1998: 55).

Ya vimos que la sacra doctrina es una ciencia ytguede ciencia es. Antes de
verla, a su vez, como sabiduria, veamos el arti8ulen donde trata sobre si es una
ciencia argumentativa, tema que terminara de clrrque entiende santo Tomés de la
teologia como ciencia.

Al respecto, va a afirmar que, al igual que las®triencias, la sacra doctrina no
argumenta para demostrar sus principios (que serafiiculos de la fe), sino que a
partir de ellos, argumenta para probar otras cosas.

Asi, en la filosofia, las ciencias inferiores nu@ban sus principios, ni discuten
contra quienes lo niegan, sino que deja que est@adan las superiores. Pero la sacra
doctrina no tiene por encima ciencias superioreggb ella es la que discute contra
quienes niegan sus principios.

In Itinere. Revista Digital de Estudios Humanisticos de lavgrsidad FASTA {SSN 1853-5585
Afio | - Vol. | — Numero Il julio/diciembre 2011
8



Pbro. Juan Lisandro Scarabino

En este punto, siguiendo el articulo 8, veremas génialidad del método teoldgico
del Angélico. Si el adversario est4 de acuerdo algnnos de los principios que se
tienen por Revelacion, entonces se puede argum@&eagsta forma, con la autoridad
de la Sagrada Escritura discutimos contra los é&rejon un articulo de la fe, contra
quienes niegan otro. A su vez, si el interlocutbniega todo, no hay posibilidad de
hacerle ver con razones los articulos de la fequeirsi se pueden resolver los
problemas que plantee contra la fe. Y esto debmleeda fe se fundamenta en la verdad
infalible y todo lo que es contrario a la verdadesalemostrable.

La segunda objecion que plantea el adversario es fues una ciencia
argumentativa, su argumento radica en la autoridad la razén. Si lo hace desde la
autoridad, no seria propio de la dignidad de dicieacia, pues su argumento seria
débil. Y si lo hace desde la raz6n no seria prapa fin, por Io que no es una ciencia
argumentativa.

Santo Tomas va a responder analizando por quégeinanto por autoridad es lo
mMAas genuino de esta doctrina sacra. Y puesto guarilecipios de ésta han sido puestos
por la Revelacién, hay que creer en su autoridathabDautoridad dimana de aquellos a
quienes les ha sido hecha la Revelacion. Es aeecel argumento fundado en la razén
humana es mas débil, pero, a su vez, el fundadm Revelacion divina es muy sdlido.
Con respecto al argumento por la razon, dice qsadeada doctrina hace también uso
de la raz6n humana, no para probar cosas de tepana demostrar algunas cosas que
se tratan en la sagrada doctrina. Por esto, la siatrina usa también la autoridad de
aquellos fil6sofos que, por su esfuerzo naturakliggon conocer la verdad. Sin
embargo, dichos argumentos no le son propios yiopanto, son sélo probables.

En cambio, las autoridades que dimanan de la Sadtadritura son argumentos
usados como propios e imprescindibles. Las autdesigue dimanan de otros doctores
de la Iglesia son usados como si fueran propiasy pemo probables. Y esto porque
nuestra fe se funda en la Revelacion hecha a lfetBs y a los Apdstoles, los cuales
escribieron los libros candénicos. No se basa, embis en la revelacidon
hipotéticamente hecha a los Doctores.

La sacra doctrina como sabiduria

Pero la sacra doctrina es mas que una ciencia,sesyez, sabiduria. El Angélico, en
su articulo 6, va a afirmar que es sabiduria edogsamo y en sentido Unico y total. Es
deber del sabio dirigir y juzgar. Dicho juicio lade siempre teniendo como punto de
referencia la causa mas alta de todo.

Continua diciendo que se llama sabio:

* aaquel que tiene presente la causa mas alta decoad concreta;
Y,

* en la vida humana, el sabio es llamado prudenteppentar el
obrar humano a su debido fin.

Por lo tanto, aguel que tenga como punto de refe&xda causa suprema, que es
Dios, sera llamado sabio en grado sumo. Por esfa raan Agustirde Trinitate,c.14)
define la sabiduria como conocimiento de lo divio® sagrada doctrina es sabiduria en
grado sumo, porque lo mas genuino es referirse@a &mo Suprema Causa.
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Luego de exponer este cuerpo de su articulo, ¢b $amctor respondera a las tres
objeciones planteadas.

La primera de ellas dice que esta doctrina al mertgrincipios propios sino al
tomarlos de afuera, no puede ser llamada sabidtsta. es cierto, pero los principios
gue toma de afuera no son de ninguna otra cienereha, sino de la ciencia divina, la
cual como sabiduria en grado sumo, regula todamuestender.

La segunda dice que a la sabiduria le correspormgap los principios de otras
ciencias. Pero como la doctrina sacra no los pruath@uede llamarse sabiduria. Santo
Tomas responde diciendo que los principios de aimgias pueden ser evidentes, por
lo que no necesitan ser demostrados; o son demostp@r un proceso mental natural.

Pero el conocimiento propio que se tiene en laasdoctrina lo da la Revelacion y
no la luz natural. De aqui que no le correspondibarr los principios sino sélo
juzgarlos. De esta forma, condena por falso todgu® en las otras disciplinas resulta
incompatible con su verdad.

La tercera y ultima dice que la doctrina sagradaadguiere por el estudio. En
cambio, la sabiduria es infusa. Por ello, es unlosisiete dones del Espiritu Santo. Por
lo tanto, no puede ser considerada sabiduria. Egsfauesta, encontramos que al sabio
le corresponde juzgar y que al haber dos modosiztgg, corresponde entender la
sabiduria también de dos modos:

* si el que juzga tiene tendencia a algo, por ejemglovirtuoso
juzgara rectamente todo lo que se refiere a loaga, pues tiende
aello;y

* se juzga por conocimiento, por ejemplo, el espistaaken moral
puede juzgar los actos de tal o cual virtud auridjue la tenga.

A la hora de juzgar las cosas divinas, correspaidaimer modo, que es el que
figura entre los dones del Espiritu Santo. El sdgumodo de juzgar pertenece a la
sagrada doctrina en cuando adquirida por el estudio

Luis Martinez Ferndndez va a iluminar este temaladsiguiente forma: “La
Teologia-Sabiduria, pues, al mismo tiempo que psayhacia esa contemplacion de
algin modo explicito de la fe, realiza una peraap@xperimental con incremento de
comprension, de donde su nombre propio es el ddwsé&b o ciencia sabrosa” (1998:
52).

Y esto es una caracteristica fundamental de la sdactrina. Ella no es una mera
ciencia, Sino que es una ciencia “sabrosa”, eg dee ciencia que hay que saborearla,
hay que disfrutarla. Esta expresion es dicha exathente en la cuestion 43, en donde
al hablar del conocimiento de Dios por la via dmtdinacion o de con-naturalidad dice
lo siguiente: “Esto es propiamente lo que se llgataiduria, esto es, un sabroso saber,
segun aquello de Ecl 6,23: La sabiduria de la ohacjustifica su nombre” (g.43, a.5, ad
2). Nunca hay que olvidar este matiz de la sacdrida a la hora de estudiarla, de
investigarla y de meditarla.

Cerramos este punto con una cita muy esclarece@bi@utor dd.os caminos de la
Teologia en donde va a conjugar la Teologia como cienaamyo sabiduria a la vez.
“Por lo mismo, para su admirable sintesis, no dedtablecerse dicotomia inmaridable
entre el camino del saboreo divino y el del congamto racional en las cosas de Dios;
por el contrario, la sabiduria se debe injertaiaeniencia” (1998: 54).
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Y va a justificar su afirmacion con una cita deinemtario a Boecio: “La sabiduria
no se opone a la ciencia como entre dos opuestsgofidia asi a la objeciéapientia
contra scientiam dividitur; sed sapientia este Wlorum; non ergo scientjasino que se
relaciona por adicién a la ciencidhBoet. de Trinitate, g.2, a.5, aitado enMartinez
Fernandez, 1998: 54).

El sujeto de la sacra doctrina

Toda ciencia ademas de poseer un objeto, tienaljetos Se hace necesario saber
quién es el sujeto de nuestra ciencia. Y ésta esdstion que el Angélico se plantea en
el séptimo articulo.

El sujeto de la sacra doctrina es el mismo Diositi@0a diciendo que la relacion
gue existe entre una ciencia y su sujeto es igualralacion entre una facultad y su
objeto. Este objeto es el aspecto bajo el cuakossidera toda facultad. Y pone un
ejemplo de la vida natural: el hombre y la piedra sonsiderados por la vista bajo el
aspecto del color.

De esta forma, todo lo que trata la sacra docttmaace teniendo como punto de
vista a Dios. Bien porque se trata de Dios misnen porque se trata de algo referido a
El como principio y como fin. De esta manera Diass e sujeto de esta ciencia.
También se comprueba esto por los principios de @ehcia, que son los articulos de
fe, los cuales provienen de Dios: el sujeto detoxipios es el mismo que el de toda la
ciencia, porque esta virtualmente contenido erplaxipios. Todo lo que se trata en
esta ciencia, se trata referido a Dios.

Ante este argumento realiza dos objeciones. Laguantde ellas es una cita de
Aristételes en donde se dice que toda ciencia itacgponer del sujeto “qué” es. Pero

no se puede decir de Dios “qué” es. Por lo que DBioss el sujeto de esta ciencia.

Santo Tomas concede algo: es cierto que no podéerasde Dios “qué” es, pero en
esta doctrina, tomamos sus efectos, sea de naaraka de gracia, como sustituto de la
definicion para poder analizar lo que en esta @ese dice de Dios.

La segunda dice que todo lo que se trata en est&iai estd comprendido en su
sujeto. Pero en la sagrada doctrina se tratan dbaswcosas ademas de Dios, como son
las creaturas y los actos humanos. Luego, Dios mb ®ujeto de esta ciencia.

Su respuesta dice lo siguiente: todo lo que s@ tat la sagrada doctrina esta
comprendido en Dios, en cuanto, de algun modofesde a El mismo.

Conclusion

Después de haber desentrafiado, meditado y estudipdmera cuestion de Buma
Teolbgica estamos en condiciones de afirmar que se hanest@los principios del
método teoldgico de santo Tomas, a partir de l@nade sacra doctrina.

Dicha cuestion representa un cambio en la histiianétodo teolégico, ya que deja
bien en claro la necesidad de la sacra doctriegolyplantea que dicha doctrina es una
ciencia y delimita sus caracteristicas:

e es ciencia necesaria en sentido estricto;
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e es una sola ciencia;

e es una ciencia que por sobre todo es especulg@ra, ello no
impide que a su vez sea practica;

» es laciencia mas digna que existe; vy,
* es ciencia argumentativa.

Ademas de ser ciencia y sin negar ninguna carstitexriafirma que es también
sabiduria, ya que tiene siempre presente a Diasegqua Causa Primera y Ultima; y
todo el hombre, alma y cuerpo, se dirige haciaDEl.esta manera, se transforma a la
sacra doctrina, en una ciencia sabrosa, en un saberso.

También pudimos presentar de qué manera el Angéhta sobre el sujeto de esta
ciencia.

Todavia nos queda algo por decir sobre sus proxigel método teoldgico. Y,
paraddjicamente, es algo que él no trata en suepairouestion, ni tampoco le dedica
reflexion alguna, y sin embargo, es lo mas impdetgrara €l a la hora de hacer
teologia: la oracion. Luis Martinez Fernandez @tasu libro el comentario a las
Sentencias: “Los principios de esta ciencia somrodbs por Revelacion; a partir de
este momento, el modo de comunicacion de estosipios, revelativus del lado de
Dios que los infunde, ha de ser, por parte dellgseecibe, orativus’I{i Sententias,
Prol, art 5, citado en Martinez Fernandez, 1998. 5

Dios revela, el hombre reza. Asi de sencillo es@illo de comunicarse. Y se podria
resumir en esto todo el método teoldgico de saatnab.

Santiago Ramirez comenta la vida de oracidén deln@ge del siguiente modo:

“Espiritu eminentemente contemplativo, para él abia dualidad ni oposicion entre la
oracion y el estudio, como no la habia entre |&acg la contemplacion: su estudio era
oracién, y su oracion era estudio. Por eso estadiabraba siempre, salvo un tiempo
brevisimo que sacrificaba al suefio. Como dice inelide A. Touron: oraba como si
nada tuviera que esperar de su trabajo, y trabajabda misma aplicacion que si la
oracién no pudiera bastarle para llegar a la cemds perfecta” (1975: 87-88).

Creemos que, con todo lo expuesto, cumplimos ruedijetivo. Santo Tomas nos
dej6 sus principios del quehacer teolégico y nostmono tanto con sus escritos, sino
con su vida, que para hacer teologia hay que serezar. A la teologia, siguiendo a
santo Tomas, se la hace de rodillas.

Concluimos nuestro articulo con una cita de su rhfégGuillermo de Tocco:
“Cuantas veces queria estudiar, iniciar una disousblemne, ensefar, escribir o dictar,
comenzaba por retirarse a la oracién y rezabaewnelti lagrimas a fin de obtener
inteligencia de los divinos misterios. Salia dé atin la luz” {ita Sancti Thomae
citadno en Martinez Fernandez, 1998: 49)
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